it falsche

=

Uber die Abluft entweicht
u.a. radioaktives Tritium,
Es gibt in der Asse radioaktives C14, Radon

Salzquellen und Erdfalle

Inventar:
102t Uran

87t Thorium

28 kg Plutonium
Grafitkugeln / Kernbrennstoffe
chemo-toxische Inhaltsstoffe
Pflanzenschutzmittel
ca. 500 kg Arsen

Laugenzufluss: 12.500 Liter pro Tag
(14.07.2022)

aufpASSEn e.V.

Heike Wiegel

Tel.: 05336 573 - g =
016098 3157 24 '

www.aufpassen.org 07.07.2024 sa



AufpASSEn fordert sicheren Zwischenlagerstandort

Abstand halten!
physikalische Grundsatze beachten!
Belastungen minimieren!

aufpASSEnN Forderungen:

Fairen und sicheren Standort fiir ein Zwischenlager mit Konditionierungsanlage,
mit Abstanden von ca. 4 km bis zu Ortschaften,
oder eine Bunker- oder Tunnelanlagen, da diese schwerer militarisch / terroristisch angreifbar sind

Prifung der aktuellen Rechtslage:
Ob nach der Verfullung der Zugange der Atommullkammern (750 m Sohle)
und den Anderungen im Strahlenschutzrecht, sowie des Bergrechtes die Riickholung rechtlich noch maglich ist?

Erst die Genehmigung zur Riickholung des Atommiuills — alles andere danach!
Teilgenehmigungen fur andere Baumalinahmen sind auf oder an der Asse
bis zur Genehmigung der Rickholung zurtickzustellen.

Korrekturen der fehlerhaften Berichte,
- BfS-Parameterstudien zu Asse Il (2014 + 2016)
- BGE-Zwischenlager-Standortauswahl (2019)
- BGE-Rickholplan (2020)

Minimierung der radioaktiven Belastungen fiir die Bevolkerung,
Die Dauer-Gesamtbelastungen in der Region werden erheblich geringer ohne Konditionierung und ohne
Zwischenlager. Mit einer Anlagentrennung kann die Rickholung wesentlich schneller umgesetzt werden.

Veroffentlichung der Konsequenzenanalysen nach der aktueller Strahlenschutzverordnung

a) Prognose der Belastungen bei Absaufen von Asse |l mit noch unvollstandiger Verfullung

b) Prognose der Belastungen bei Absaufen von Asse Il mit vollstandiger Verfullung

c) Prognose der Belastungen durch Ruckholung, Charakterisierung, Konditionierung, Zwischenlager und danach

A2K-Kritik am BGE-Riickholungsplan: https://aufpassen.org/A2K-Kritik11
AGO-Kritik am Riickholungsplan 750m Sohle: https://aufpassen.org/AGO-Rueckh-750m21

Wir halten die Erde
in unseren Handen

weitere Infos: www.aufpASSEn.org

S.2
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d BGE endllch fa|r mit der Asse- Reglon um? §

) D
JHE R

Wann gehen BMU un

Ein Zwischenlager gehort nicht auf dle Asse &

weil: / » /
- es zu nah an Ortschaften stunde by

(laut Storfallstudien nehmen die Belastungen erst ab 4 km Abstand deutlich ab). ( B \/
Ein groBerer Abstand bedeutet immer eine gréBere Sicherheit! \’Zz?/
es kein Endlager gibt und dieses Lager zum Dauer-Zwischenlager fir tGiber 100 Jahre werden wiirde.

Bunker- und Tunnelanlagen sicherer sind, da militdrisch oder terroristisch schwerer angreifbar.

es auf dem Bergschadensgebiet stehen wiirde, ein Absaufen von Asse Il und ein Tagesbruch drohen. L T

v Wir fordern:
Die Konsequenzenanalysen zu veroffentlichen!
Die Asse-Region darf nicht langer belogen

und betrogen werdenI

die Asse aufgrund ihrer vielfaltigen Flora und Fauna ein Landschaftsschutz-,
FFH- und Natura-2000-Gebiet ist.

gute Ackerbdden der Nahrungserzeugung dienen sollen, statt einer riesigen Halle zu weichen.f
mindestens 8 Hektar versiegelte Flachen auf der Asse bei Starkregen
zu Uberschwemmungen in umliegenden Ortschaften fiihren kénnen.

das Offnen der Atommiillfisser erhebliche zusitzliche radioaktive Belastungen freisetzt. 4

die Probenahme an zerstorten Atommiillfassern und die Umverpackung unter Tage, /,\‘
sowie das Messen unter Tage und lGber Tage erfolgen kdnnen. .
7 aa
“« A \

fur die Rickholung aus Asse Il statt ca. 200.000m? groRen ,,Zwischenlagerhalle WAl & \ )2
nur ein Transport-Bereitstellungslager mit ca. 2.350 m? erforderlich ist. Yo

der sichere Abtransport des Atommiills Gber den vorhandenen Eisenbahnanschluss erfolgen kann.

sich die Begriindungen der Betreiber fast immer auf fehlerhafte Studien stitzen!



Bismarkturm
Liebes-Allee
Burgruine Asseburg

Das Zwischenlager und die Konditionierungsanlage miissen nicht auf der
Asse sein. Solche Anlagen gehoren nicht in die Nahe von Wohngebieten.
Mindestabstand 4 km von jeglicher Wohnbebauung.

Erstellung: A2K 01.06.2022
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Schacht Asse 5, Zwischenlager, Konditionierungsanlage in Mitten FFH-Gebiet

AS5tw kud
$ Y mA ¥ Lo s anfpANEN
——— o f l_.' : -

el " =

L s s | 5
S . T

Grofs Vahlberg

st |:| Grenze des Landschaftsschutzgebietes "Asse”
(Innenseite des grauen Bandes)

| \:I Naturschutzgebiet "Remlinger Heerse"
(nachrichtliche Darstellung)

- FFH-Gebiet 152 "Asse"
4

Weiterhin bestehendes Landschaftsschutzgebiet
"Asse, Klein Vahlberger Buchen und angrenzende
e Landschaftsbestandteile” (nachrichtliche Darstellung)

rote Linie = Flachenbedarf fir
Schacht 5,
Transportwege,
Zwischenlager,

LSG WF 41 : =1 / : Konditionierungsanlage
- P - ‘ F - Schachtanlage Asse 5
‘ Asse I /> // —

LSG WF 41

/

LSG WF 41
Forderung:

_ Fairen und sicheren Standort fiir ein Zwischenlager mit Konditionierungsanlage,

Remlin gen ’ | mit Abstanden von ca. 4 km bis zu Ortschaften,
_ i/ " oder eine Bunker- oder Tunnelanlage, da diese schwerer militarisch / terroristisch

7 ,f '.‘,':;'f- Py - i AAS —«ﬂ:' angreifbar sind.

Hadb e ey T ST e 1 . . . .

[ o JJ.' a4 oof E s s —d Nach EU-Recht sind bei FFH-Gebieten Alternativen zu suchen und umzusetzen. 5




AufpASSEnN fordert die Prufung der aktuellen Rechtslage:

Ist nach Verflllung der Zugange der Atommdullkammern (750 m Sohle) und mit dem aktuellen Strahlenschutzrecht die Rickholung rechtlich noch moglich?

2007 BfS - Unterlagenprifung des GSF/HMGU-Flutungskonzeptes zur SchlieBung der Schachtanlage Asse Il (26.09.2007): im Hinblick
auf die Anforderungen eines atomrechtlichen Planfeststellungsverfahren wird vom BfS kritisiert (Seite 64 und 65),
- dass die GSF / HMGU ein realitdtsnahes, standortspezifisches Modell angewendet hat, obwohl eine konservative Betrachtung vorgeschrieben war.
- Sicherheitsfaktoren wurden nicht angewendet und bewusst von Vorgaben der Strahlenschutzverordnung (StriSchV) abgewichen.
- Begrindung der GSF / HMGU: Abbau von konservativen Betrachtungen
2007 BfS — Ergebnis: In der Ausbreitungsberechnung (Fischteich) konnte liber den Gaspfad in 150 bis 750 Jahren
Strahlenbelastungen in der Biosphéare mit einer 4-fachen Uberschreitung der Grenzwerte entstehen.
Quelle: BfS-Unterlagenpriifung zur Asse vom 26.9.2007: Seite 65: Gaspfad, Szenario Fischteich (bis ca. 1,2 mSV/a) die Einhaltung des Dosiskriteriums von 0,3 mSv/a ware nicht mehr gewahrleistet
https://www.bmu.de/fileadmin/Daten BMU/Download PDF/Endlagerprojekte/bericht schachtanlage asse ii.pdf

2010 BfS-Optionenvergleich Asse Il yanuar 2010)

BfS-Bewertung von drei Stilllegungsoptionen: Riickholung des Atommdills aus Asse Il, Umlagerung in tiefere Schichten innerhalb von Asse I, BfS-Vollverfiillungskonzept

2010 BfS Fazit: Seite 191: Nach derzeitigen Erkenntnissen /2010 kann nur mit der Riickholung der Langzeitsicherheitsnachweis erbracht werden.

S.121: 10 Jahre Zeitbedarf fiir die Riickholung (ausfiihrungsreife Planung, Transportbereitstellungslager, Riickholungsausfiihrung)

S. 16: Das  konservative’ Vorgehen ist sicherzustellen, damit im tatsiachlichen Betrieb der Anlagen auch unter unglinstigen Umstanden die Grenzwerte eingehalten werden.

S.17: Eine spezielle Berechnungsvorschrift, die dem grundsétzlichen Erfordernis des Realismus bei der Ermittlung der Bevdlkerungsexposition/-belastungen Rechnung tragt
und die flr den Fall der Schachtanlage Asse Il anwendbar ware, existiert jedoch in Deutschland nicht.
Eine solche Anwendung wiirde auch zu Widerspriichen mit den bei der Routineliberwachung der Schachtanlage Asse Il heute schon ermittelten und publizierten
Expositionswerten fliihren und damit schwer vermittelbar sein. Quelle: https://doris.bfs.de/jspui/bitstream/urn:nbn:de:0221-201004141430/3/BfS_2010_BfS-19-10.pdf

2011 Lex Asse Auszug-§ 57b Betrieb und Stilllegung Asse I
Die Stilllegung soll nach Riickholung der radioaktiven Abfdlle erfolgen. Die Riickholung ist abzubrechen, wenn deren Durchfiihrung
fir die Bevolkerung und die Beschaftigten aus radiologischen oder sonstigen sicherheitsrelevanten Griinden nicht vertretbar ist.
Sind die Riickholung ... nur unter Abweichung von gesetzl. Anforderungen moglich, ist Asse Il nach Abwéagung (Vor- u. Nachteile) bestméglichen Option stillzulegen.

2019 neue Strahlenschutzverordnung (31.12.2018) mit starker Reduzierung der Sicherheitsreserven tritt in Kraft

zusatzlich zu dem ARTM-Modell / realistischere Ausbreitungsrechnung wurden weitere Verdnderungen beschlossen. Zum Beispiel:

- Aufenthaltsdauer im Freien (nur noch mit 1760 Stunden - statt 8760 Stunden /1 Jahr), Quelle: Strahlenschutzverordnung — Anlage 11 Teil B- Tabelle 3 und Teil C
- Wohnort (Aufenthalt — nicht mehr am kritischen Aufpunkt), siehe unter Link: https://www.gesetze-im-internet.de/strlschv_2018/anlage 11.html
- Anbau von Nahrungsmitteln nicht mehr am kritischen Aufpunkt und Bewertung nur der Nahrungsmittel die vor Ort angebaut werden.

Ergebnis: Nun sind ab 2019 deutlich héhere Emissionen aus Atomanlagen und Zwischenlagerstandorten in Becquerel (bq) zulassig bei unveranderten Grenzwerten

S.6



Die tatsachlichen gemessenen Werte in Bq aus Ableitungen von Atomanlagen

werden auf die Wirkung im Korper in mSv ,,umgerechnet”.
Grenzwerte: 1,0 mSv pro Jahr Gesamtbelastung aller Strahlenexpositionen fir Bevolkerung
0,3 mSv pro Jahr Gesamtbelastung aus Ableitungen fiir Bevolkerung

ARTM - Berechnungsverfahren 23
2 mit weniger Sicherheitsreserven &

#& Umrechnung von Bq in mSv s
as as s

o0
a2

Ableitungen radioaktiver Stoffe Strahlenexpositionen in der Umgebung
Bg mit der Fortluft (Uber den Schornstein) durch die Ableitungen radioaktiver Stoffe
= . mit der Fortluft -
1E+11 — = T — e p— Py SchEDstoffe Grenzwertlinie
= =k %:E — : ; D inkl. b 210 o
w = = T - . [ ] Schwebstoffe
0 . = =Jf [ Schwebstoffe
e = = = ! @uc
E = E DTI’RIUTH = Organdosis Kleinkinder m= Organdosis Kleinkinder
TE+08 E E E ﬁ Rn-222 == Organdosis Sduglinge = Organdosis Siuglinge
B B i ' L[] Radonfolge- mSv
1EHT E = E : i '-']Pmdum wesentlich hohere Emissionen
—_ = E %0 sind nun zulassig
1E40 ; ! o0s0 | : bis der Grenzwert
= "ME & M Bt erreicht wird
= 1 - r 0,040 -
1E#05 E g 0,030
FlE - |
1E+04 = g 0,020 |
= E 0,010 0,010 |
] - : 0,005
T = =— . . . — : I - gu?ue: Bftst:r B‘W
arlamentsoericnie
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 02 W13 A0 2015 2016 2017 2018 Unmweltradioakfivitat
GauR-Fahnenberechnungsmodell ARTM - Berechnungsmodell und
< | Strahlenbelastung
Asse Il: Die tatsachlichen gemessenen Werte der Radionuklide Asse ll: Ab 2015 wurden die Strahlenexpositionen / radaktive Belastungen
in Becquerel (Bg) haben sich kaum in den Jahren verandert. auf den Korper in Mikrosievert (mSv) stark heruntergerechnet.
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AufpASSEn fordert die Prufung der aktuellen Rechtslage:

Ist nach Verfullung der Zugange der Atommullkammern (750 m Sohle) die Ruckholung rechtlich nach Bergrecht noch moglich?

2017 Noch vor dem Asse lI-Betreiberwechsel (04/ 2017) zur BGE, setzt das BfS die Verfiillung der Begleitstrecken vor den Atommiillkammern auf der 750 m Sohle durch.
Die AGO-Wissenschaftler warnten vor dieser Verfiillung, weil damit ggf. in den Atommillkammern der Laugenspiegel unkontrolliert steigen kann.

2019 BGE (Nov.): Allgemeine Bergverordnung ABVO § 224 (1): die geforderten Sicherheitsabstande von 150 m oder 200 m kénnen auf der 750 m Sohle
(die Betrifft 11 Atommull-Kammern) beim Wiederauffahren der Atommullkammerzugange nicht eingehalten werden.
Die Verfillung auf der 750 m Sohle kdnnte (dort liegt der meiste Atommiill) zum rechtlichen Hindernis fiir die Rlickholung werden,
da die Salzmachtigkeit zum Deckgebirge teilweise weniger als 75 m betragt (siehe Bergrecht ABVO).
Dies wurde 2017 vom Landesbergamt (zustdndig fiir die bergrechtliche Zulassung) nicht angesprochen.

Bergrecht, Allgemeine Bergverordnung (ABvO)

Nach der aktuellen Allgemeinen Bergverordnung (ABVO §224 (1) ) und dem Bergrecht ist das Wiederauffahren der Zugdnge zu den Atommillkammern auf der 750m Sohle

im Schacht Asse Il ggf. nicht zuldssig oder die Zulassigkeit schwer zu erlangen.

- Auf der 750 m Sohle gibt es nur noch einem Sicherheitsabstand zu den Salzstockflanken von ca.75m und unter 75m im noch relativ trockenem Salz.

- Mit einer immer groRer werdenden Durchfeuchtung von Salzschichten und einem Sicherheitsabstand zu den Salzstockflanken von 75m oder darunter bis zum Deckgebirge
wird eine Genehmigung zur Riickholung immer schwieriger.

Vorgaben zu Sicherheitsabstidnden nach § 224 ABVO

= §224 (1) f ABVO = Sicherheitsabstand zu Salzflanken 150 m (200 m) Leg"”de

BUNDESGESELLSCHAFT
FUR ENDLAGERUNG

rrbisenden

= Auffahren von Grubenrdaumen in den Sicherheitsbereichen zum Salzspiegel und

den Salzflanken ist nach dem Wortlaut des § 224 ABVO nicht ausdriicklich verboten H_mWGIS: .
Eine Durchfeuchtung der Studflanke
ist durch den Laugenzufluss

ca.12.000 Liter pro Tag im

SURPAC-Blockmaodel
Blockkantenldnge 10 m

Bereich der Stidflanke wahrscheinlich.
-—l?" | . o {},

BGE-Darstellung auf der 750 m Sohle betragt die
Salzmachtigkeit zum Deckgebirge weniger als 75 m

60. Sitzung der Asse-2-Begleitgruppe am 22. November 2019 Projekt Asse 9 S.8

Quelle: ABVO §224 (1) Seite 46+47 Allgemeine Bergverordnung
Untertagebetrieb, Tagebaue und Salinen - Download
https://www.lbeg.niedersachsen.de/bergbau/weitere themen/d
ownloads/downloadangebote-im-bereich-bergbau-96026.html




BGE begriindet das Zwischenlager und Konditionierungsanlage an der Asse mit falschen Werten

2020 BGE-Begriindung lUber Transportbelastungen mittels fehlerhafter BfS-Parameterstudie (2014):

- Vergleich von Strahlenbelastungen durch Transport zu Strahlenbelastungen der Anwohner
eines Zwischenlagers, nur liber Direktstrahlung

- wesentliche Strahlenbelastungen der Anwohner eines Zwischenlagers und Konditionierung
entstehen liber die Ableitungen, jedoch diese fehlen im Vergleich

- weiterhin wurde die Direktstrahlung fiir den Transport stark Gberhéht angenommen 1)
und anstatt des sichereren Bahntransports (Bahnanschluss ist vorhanden) wurde nur der Transport auf der StraRe bericksichtigt.

- Es fehlt ein Vergleich der radioaktiven Gesamtbelastung und Dauerbelastung von Konditionierungsanlage/Zwischenlager zu Transport. 1)

- Rechnet man die starke Uberhéhung der angenommenen Direktstrahlung heraus, ergeben sich sehr geringe Transportbelastungen. 1)

In der Parameterstudie 2014 fehlen die wesentlichen Strahlenbelastungen:
- Ableitungen, z.B. Tritium, Kohlenstoff, Radon (Abluft, Wasser) & 4.4

- Storfall, Freisetzungen von radioaktiven u. chemo-tox. Stoffen i‘ -
- Konditionierungsanlage FY'y b, r a4
& & & 4“ & .; & .i. <

- Dauerbelastungen }‘

Uber Direktstrahlung wurde fiir das Zwischenlager eine falsche Strahlenbelastung der Anwohner von 0,0014 pSv/a bei 1 km
Abstand zur Wohnbebauung angegeben. Diese angegebene Strahlenbelastung ist um mehr als das 30.000 fache zu gering
angegeben - siehe Parameterstudie 2016 - Strahlenbelastung durch Ableitungen im Normalbetrieb 45 puSv/a.

siehe: https://aufpassen.org/A2K-Kritik-Nr11 + https://aufpassen.org/Kontral-ZW21 + https://aufpassen.org/Kontra2-ZW21 + https://aufpassen.org/Paral-JW + https://aufpassen.org/Para2-JW + https://aufpassen.org/Para7-AGO
1) nach Herausrechnung der Giberhhten Annahmen ist die Transportbelastung sehr gering, bereits ohne weitere technische Optimierungen, siehe Zusammenfassung der Erorterungen in der A2B 18.09.2016,
https://www.asse-2-begleitgruppe.de/wp-content/uploads/2019/11/2016-09-18 briefe_wiegel_bfs_parameterstudie_2srnw750_drainage_topfkonzept.pdf

https://archiv.bge.de/archiv/www.asse.bund.de/SharedDocs/Downloads/Asse/DE/IP/studien-gutachten/2014/141028-parameterstudiec2ae.pdf?__blob=publicationFile&v=3 5.9



Storfallbetrachtung und Ableitungen im Normalbetrieb mittels fehlerhafter BfS-Parameterstudie 2016

Auf Druck von A2B und AGO fertigte das BfS in 2016 die Parameterstudie mit Stérfallbetrachtung und Ableitungen im Normalbetrieb an.
Auch diese BfS-Studie ist unvollstandig und fehlerhaft (viele radioaktive Belastungen wurden nicht bewertet).
Die Strahlenbelastungen iiber Ableitungen im Normalbetrieb wurden zu gering angenommen.

Uber Ableitungen wurde fiir das Zwischenlager (ohne Konditionierung) Strahlenbelastungen im Normalbetrieb von 45 uSv/a angegeben. (siuglinge, Parameterstudie S. 15).
Das bedeutet, das im BfS-Vergleich von Transportbelastungen zu Zwischenlagerbelastungen an der Asse (lber Direktstrahlung von 0,0014 puSv/a)

um mebhr als das 30.000 fache zu geringe Strahlenbelastung fiir die Bevolkerung am Zwischenlager angeben wurde (45 uSv/a : 0,0014 uSv/a = 32.143).
Ableitungen von radioaktiven Stoffen im Storfall folgende Strahlenbelastungen fehlen: oq

Storfall — Szenarien beim Zwischenlager — Flugzeugabsturz mit Brandfolge

Grafik ohne Werte der
Strahlenbelastung,
da diese nicht stimmen.

P

Quelle; BfS Tl —

0,5 km 1km

- ——-—0— —

3 km 5km

Starfallbelastungen je nach Stérfall - Entfernung vom Freisetzungspunkt in km

Obwohl bei der Stérfallanalyse Fehler enthalten
sind, werden die Tendenzen deutlich aufgezeigt.

GréRerer Abstand zum Wohngebiet bedeutet
mehr Sicherheit fiir die Anwohner

vl Szenario 1
il — Szenario 2

Szenario 3
Szenario 4

& & &

- - -

10 km 20 km

Grafik 8

» radioaktiven Belastungen durch die Konditionierungsanlage
» ca. 14.700 Betonbehilter (VBA) wurden statt mittelradioaktiv
als schwachradioaktiv berticksichtigt
» ca. 1.300 Atommiillfasser mit mittelradioaktivem Atommdill
wurden nicht beriicksichtigt
» Statt des Absturzes eines groBen Flugzeuges wurde ein 4.4
kleines Flugzeug bericksichtigt :'.‘ 4
» Die Szenarien und die Anzahl der defekten Atommiillbehdlter wurden
willklrlich gewahlt: Der Betreiber ging davon aus, dass bei einem
Storfall von 126.000 Atommuillgebinden nur 24 Atommiillbehdlter
defekt sein wiirden und nahm eine Branddauer von 30 Minuten an.
» Die Freisetzungen der radioaktiven Stoffe wurden nur fur 7 Tage
beriicksichtigt.
» Die Dauerbelastungen wurden nicht bericksichtigt.

4

4
‘-‘

4.‘

ss &
A.A“‘
a8

Aus den Mittelwerten der max. effektiven Dosis wird die héchste Strahlenbelastung bei 1km Abstand
vom Wohnort bis zum Zwischenlager aufgezeigt.

Bei allen Storfall-Szenarien nehmen die Belastungen erst Giber 4km Abstand vom Zwischenlager deutlich ab.

https://archiv.bge.de/archiv/www.asse.bund.de/SharedDocs/Downloads/Asse/DE/studien-gutachten/zwl/160408-parameterstudie-zwischenlager6445.pdf?__blob=publicationFile&v=6

2021 - Bis heute wurde auch diese fehlerhafte
Studie nicht von der BGE korrigiert.

S.10



BGE- Standortauswahl Zwischenlager enthalt u.a. auch falsche Entfernungsangaben zur Wohnbebauung

Die Strahlenexposition der Bevolkerung fur die Orte Remlingen, Grof3 Vahlberg, Monchevahlberg, Wittmar und Klein Vahlberg wurde

mit falschen Abstandswerten berechnet.

BGE-Standortbestimmung anstatt fairem, fachlich korrektem Vergleich

613,600 613.800  614.000 614.200 614,400 614600 614.800 615000 615200 615,400 615600 615800
L M " L L " " L L L L "

Schachtanlage ="y
Asse Il &

Schacht

5775800 5776000 5776200 5776400 5776600 5776800 S5777.000 S5.777.200
L n " 1 L M " "
T T T T T T T T
8775800 5776000 5776200 5776400 5776600 5776800 S777.000 5777.200

4 ®Asse 5
Remlingen 15
mit.25m und
50 m Umkreis -
5 <| MaBstab im Original 1:5.000 N
LT, TR UL
0 0125 025 0.5 km A
Kartenbasis: AP 258 2015“ LELN

Koordinaten: ETRS 1988 UTM Zone 32N

T T T T T T T T T T T T
613.600 613.800 614 000 614.200 614.400 614 600 614.800 615.000 615200 615400 815,600 615800

Abb. 2:  Ubersichtskarte mit den einzelnen potentiellen Zwischenlagerstandortflichen 1 bis 5.

BGE: ,In der Umgebung der Schachtanlage Asse Il und der funf potentiellen
Standorte liegen die Orte Monchevahlberg, Gro3 Vahlberg, Klein Vahlberg,
Remlingen und Wittmar. Die Einwohnerzahl dieser Orte liegt zwischen etwa 200
bis etwa 2.000 Einwohnern. Die Entfernung zu den potentiellen Standorten
betragt ca. 900 m bis Giber 5.000 m.“ Das ist falsch !

Die tatsachlichen minimalen Abstinde der Wohnbebauung

zu den potenziellen Standorten betragen ca. 500 — ca. 1.200 m

Fiir die Strahlenexposition einer Einzelperson der Bevilkerung
ist bei diesen Abstédnden die Ableitung radioaktiver Stoffe mit
der Fortluft ausschlaggebend.

Nach § 99 StrISchV ist die, durch die Ableitung radioaktiver Stoffe aus einer
Anlage bedingte Strahlenexposition von Einzelpersonen der Bevolkerung
auf 300 uSv effektive Dosis im Kalenderjahr zu begrenzen.*

Quelle BGE:

https://www.bge.de/fileadmin/user_upload/Asse/Wesentliche _Unterlagen/Zwischenlager/Standortfin
dung/20190531_Bericht_Standortauswahl.pdf

Die tatsachlichen minimalen Abstande der Wohnbebauung zu den
potenziellen Standorten betragen ca. 500 — ca. 1.200 m

Externe Wissenschaftler kritisieren die BGE-Standortauswahl
im Beleuchtungsbericht
siehe unter: https://aufpassen.org/Beleuchtung21

Nach dem Minimierungsgebot ist die Strahlenexposition so weit zu begrenzen,
wie es die technischen Mdglichkeiten hergeben:

§ 8 Strahlenschutzgesetz Vermeidung unnétiger Exposition
(Minimierungsgebot / Verhinderungsgebot):
(1) Wer eine Tatigkeit plant, austibt oder ausiben Iasst, ist verpflichtet:
- jede unnotige Exposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt
zu vermeiden.
- jede Exposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt
auch unterhalb der Grenzwerte so gering wie moéglich zu halten.

Quelle: https://www.gesetze-im-internet.de/strlschg/__8.html




ca. 184 Erdfalle (Dolinen) in der Asse

=%Z GEOpA

hweiger Land - Ostfalen

Harz . Braunsc

Dolinen im Oberen Buntsandstein

Westlich des Hauptweges in ca. 150 m Entfer-
nung erstrecktsich ein Gebietmitmehreren Ein-
sFurztr:chtern (Dolinen). Sie entstanden durch
die Auslaugung von im Untergrund anstehen-
den Gipslagern. Die Steilheit der Dolinen weijst
darauf hin, dass die Losungsvorgange bis in
die heutige Zeit anhalten.

Dolinen-
fullung

umgebendes
\q— Gestein

umgebendes
Gestein

Gips

Das Cefdlle der Einsturztrichter ist bei jiingeren Dolinen steiler als bei
dlteren Dolinen.

Allein im Oberen Buntsandstein gibt es in der Asse 184 Dolinen. Sie
bilden gute Wegsamkeiten fiir eindringendes Oberflachenwasser.

E ‘-\1\1/«‘ CURT MAST

iunene STIFTUNG

Q@

Niedersachsische
Landesforsten




Hohenzug Asse — Umweltschutzgebiet - Wald

Abgesoffene M \ B 1) / o WEferIingen SN e 1] s W,

Nachbarschichte NS Dettum Bahnhof
von Asse |l : Y >

S aa : SN SN “~_ Bansleben

. 7 \ & . L v g ) - | Berge B
1905 Schacht Asse | | = G SN & D e B, [ R

* 1921 Schacht Hedwigsburg I, 5 NN \ ; Nr. y =/ \* R "f‘{_}t‘ Y
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durch den Tagebruch N N ,:,_%j oncheva grg ) o — e —— S ‘e
ein See P 2 NV LY h N - :

« 1924 Schacht Asse Il ! —

SV

N ) \ -

Gr. Denkte

23

Salzbergwerke k.

Salzwiesen Barnstorf

In 10 km Entfernung zeigt sich, dass

YN 7 durch den Druck des Berges nicht

\ kontaminiertes Salzwasser / Lauge
S bis an die Oberfliche gepresst wird.

Dort wachsen besondere Pflanzen.

Asse 1 abgesoffen

Nk

.'*'“3.‘: Wittmar

T Y@ .
?1 Berklingen
y <3 g BiNne, 5
o Asse 3 abgesoffen - ' D <

I
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Asse |I: Atommull - radioaktive und chemo-toxische Stoffe

1906 — 1909 Abteufung des Schachtes Asse Il in 3 Jahren
1909 — 1925 Abbau von Kalisalz / Dunger fiir die Landwirtschaft
1916 — 1964 Abbau von Steinsalz / Speisesalz - Marke , Asse Sonnensalz”
1964 endet die Salzférderung aus wirtschaftlichen Griinden
1967 — 1978 Einlagerung des Atommiills in 11 Jahren
ca. 110.000 Fasser LAW = schwach radioaktiv
ca. 16.000 Fasser MAW = mittel radioaktiv

Arsen und Plutonium sind in StaubkorngréRe liber die Nahrungskette todlich.
Diese Stoffe diirfen nicht ins Grundwasser gelangen !

Herkunft des Atommiills:
ca. 72 % aus Atomkraftwerken (AKW) und ca. 26 % aus Kernkraft-Forschung
ca. 2 % sonstige u.a. Krankenhdusern

Der meiste Atommiill wurde von Atomkraftwerken (AKW) erst nach Karlsruhe geliefert
und danach als Forschungsmiill deklariert in Asse Il eingelagert.

Inventar: radioaktive und
chemo-toxische Stoffe

> 102t Uran ‘.‘
87t Thorium ‘
28 kg Plutonium
Pflanzenschutzmittel

>
>
>
» ca. 500 kg Arsen

e organische Stoffe
u. a. Versuchstiere
strahlenbehandelte Affen

/” LAW \| MAW
Uran /| 102t || 150kg
Thorium || 87t || 3k
Plutonium 28 kg 0,6 kg

VBA Behalter ca. 14.700 wurden als LAW eingelagert,
sind aber MAW 2012 Bericht Asse II-Untersuchungsausschuss Seite 61

63 % AKW Obrigheim
Uber Forschungszentrum
Karlsruhe

1 % diverses
Forschungszentrum
Karlsruhe

10 % Forschungs-
reaktoren
Forschungszentrum
Karlsruhe

7 % Dekophase
Forschungszentrum
Karlsruhe

8 % AKW
Grundremmingen

Uber Forschungszentrum
Karlsruhe

2 % Forschungszentrum
Jiilich

2% sonstige 1 % sonstige 1 % Trans-
Krankenhaus- AKW's Nuklear
abfall (Nukem)

2 % GSF
1 % Hahn-Meitner-Institut

2 % Steag

AKW-Betreiber haben geringe Entsorgungskosten fiir die Abgabe des Atommiills bezahlt.
Der Staat hat die Folgekosten libernommen.

https://www.bundestag.de/resource/blob/286700/df7d7e083edf0619ac153225b11277f8/kmat_03_ua_asse2-data.pdf S.14




Asse ||

Forderturm und
Diffusor / Schornstein

Ein Teil der Abluft wird in einen Messcontainer
umgeleitet und deren Radioaktivitat Gberwacht.
Gemessen werden Beta-, Alpha-, u.
nuklidspezifische Aktivitat der Schwebstoffe,
sowie Tritium, Kohlenstoff-14 (C14), Radon-222
(Rn-222) und Radionuklid Blei (Pb-210)

Die Abluft wird Gber den Diffusor / Schornstein
(ca. 11m Hohe) in die Umgebung freigesetzt.

Atommull — Begleitschein 1974

weill -+ verbleibt bei der GSF Begleitliste -
rot - erhiilt Abliclerer mit Ablieferungatermin zurick Zur Lagerung schwachradioaktiver Abfalle im Salzbergwerk Asse in Remlingen
gelb - erhilt dor Ablicferer als Bestatigung nach Ablicferung der Gesellschaft fur Strahlen- und Umweltforschung mbH - Miinchen
i Maximale A i
200 | Behilter Beschreibung der Abfallstoffe ;:t,ﬂ?rf Dosislelstung Hiermit wird erklirt :
S0 Abfall Do tivitat (mrem/h) 1. Dﬂa »Bedingungen fiir die Lagerung schwachradio-
all- Dosis- | Art dos radioaktiven Abfalls ; ) Nuklide aktiver Abfille im Salzbergwerk Asse der Gesell-
Lid.Nr. | Art*) |Kategorie| S5 i g, Filter. Papier. verfestipte Art dg'ﬂ?ﬂiha!‘t“i“"g (ersatzvemise Angabso, ob | CI/Behiltor Al;’;::e'im P schaft fiir Strahlen- und Umweltforschung mbH -
] DY Fillischlamme) (. B. Bindemittel) Alpha-, Beta- Gammastrahler) Miinchen« sind eingehalten.
f /}2 2Horene ve ifta a1 p fev Aiteime i G f 2, Die Beférderung erfolgt durch :
A= 7
e ;

L hsljial

MR AN

Voetattiits ™

miclt hrws bar |

| fon gentref . b 7

Popict- Piri
Bl By e

betonie |yRiyi fu|Coa| &0

betorniert eyt Pu|D04| S0

Seflamm

244, o

[Qﬂfllff /m—/

(2 sindl A2|Wich S uwdbbetor A4

HE

: ﬂem’ﬁ 4 £ - f),é{frﬁ’t/’f f//fﬂ .

Str'l} enschutzverantwortlicher :

Tt
Usiterachrift
Anschrift des ‘i\blleferars H

A GesellsafF i Hernforsed ing
s P04 HEHT Vi e - Leopeldisfater
sy Abls BLGo .

(,DA’A'J."‘f: =

a0 bebsld Kernbrom ctsfflo a7 i P11

b sind. 24 k. Soe L. Fosser)

SR 7Y S

7 Ruchtsvérbindiiche Untersamiit

Eventl. Rickfragen an: ... .. ...
Sachbearbeiter

9 &y

Gewlinschter Ablieferungstermin : ?/f" 4

Abkiirzungen

Bedingungen
gy ilung 1n D

© Blechirommel
(it Blechtrommel allseitig mit 5 cm Beton dusgekleidot

**) Einteilung in Ablailskategarie A, 8. C nach Anlage A der

der Bedingangen

1,2, 3 nach Zilfer 3

fal

RS - Rolisickenfass Die Abfallstoffe miissenam . . . . . .. _ab__ . _Uhr
R8  Rollensicifoss allspitia mit § cm Beton ausaekleldet an der Schachtanlage Asse angeliefert werden,

AR Rollreifenfass

RE Rollrcitenfass nach 2e der Bodingungen Hamfingen. den i

Der Ablieferung der oben beschriebenen schwachradioaktiven Ab-

Raum fiir Vermerke der Gesellschaft fiir Strahlen- und Umweltforschung mbH - Miinchen

istoffe wird zugestimmt.

T Untersaite

Die Ubernahme der oben beschriebenen schwachradioaktiven Ab-
fallstoffe am _ = 747'T wird hestitigt

Gesellschaft fiir Strahlen- und Umweltforschung mbli
Betriebsabteilung Hir Tieflagerung
3341 Temlingen bei Wollenbiitel

Telefon 05330/ 45!
31 1. 3¢

Remlingen, den

Unterschiift
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April 2017 Verfiillung der Begleitstrecke vor den Atommiillkammern 750 m Sohle / Ebene
Losungsstellen gemald Grubenrisswerk

—— i S WK \’ < 105 Fon - L
iy : ; E -~ \\ V ":‘:‘” l/" m " /// oo ?
e S R / Auflésungsprozesse?
% Ry - = = g < 7 : . .
p L WY/ 2o g~ Er * AGO-Wissenschaftler warnen: Durch die Verfiillung der
{ sesrozs e 3 / . 0 . .
z -~ g i / Begleitstrecke konnte Lauge in den Atommiill-Kammern
. s ~ ¢ i . PP R
s \ e - PR 7\ TR =-25# | ansteigen und der Atommiill kdnnte in Lésung gehen.
i i\ KL Y 1906, 16081 a-of
7 4 GETA R S SN .
- 1 s 2 SN AT e PV S 75 Legende:
P 1\ R %'“‘% e 7.2 i o sa .
S :‘”41\ .m =8 S | schacht4 Schacht 2 550 [4&] Atommill .Kammet
Y/ o L7 i N7 Kammer nicht verfillt
¥ =, = \\\h: W e ‘ 254 R o S 255% Kammer verfallt
- s ] \\\\ X Sy Yag = [ 2\ - B AL o
J‘.‘ S ”;‘”; A B3R "‘\\\ AR = “bay Laugenzuflisse
SeE S Lo .
,5‘*;,.% s e 2 Gl I B - : vor der Verfiillung der
o f 17 ebater S = S 2 - .
10 i o \\ Al = = PN i SN N Begleitstrecke
,l‘"*». ) E Ty ; 4 #\ .
Pl TR “'Q ; e x N\ e TN ; xxx Verfillung 04 / 2017
\‘l - & = /m:. ot ocd NS oy _—— % ek // b
.. z )= B 2 K =5 2 -
_ kontaminierter Ve W8 < T B / Yae N N
i “ 7 NS N sl
Laugensumpf vor = ‘“’ﬂ < S it e N
der Kammer 9 4 = . 2 R i o g e
& B/ S < g 7 a}y\ ATy Vb\lg\ —;‘:";lg*:’
sars0ta - e, ™ 4 e 3 ot LE=T% s | Mo .
& o | H= TN ‘q" I R L e Lo
/& ‘“"' 4 \ — — & >
05‘ 30 Liter am Tag S %m.,%‘ g "‘Q wan = .—‘ 2 ‘A. o PP e
.« . “ Y'?w,,b P i f L ‘ ¢
kontaminierte Lauge, Y = ol S " s = 2
"9 = g\ a -
i & bel " S R N ¥ 12
mit Cs-137 & H-3 belastet 6 . RN F 1 L
‘.‘ ’." ‘.‘ N 0)
a a Laugenteich vor Kammer 12 wurde betoniert o> ,
N - ‘ee > ‘.‘ Kalisalzbergwerk Asse 30.03.2015
Staut sich Lauge nun in der Kammer an? a a | Sooerewenc
- hatte eine 8 fache Grenzwertiiberschreitung (8 x 10 000 Bg/kg) | Speicher-u. Sohlenriss 750 m
GrofSe je Atommillkammer ca. 40 m x 60 m x 15 m . . . N L R R
J - Plutonium 239, Strontium 90, Radium .... T LT
s0a2016) M.—Nr.nso:tsz Risswerk: Grubenblid J
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Storungszonen / Risse
Wasser-Wegsamkeiten

Atommull sollte trocken gelagert werden !

Bewegungen im Berg

Laugenzufluss pro Tag

ca. 14.100 Liter 2019, ca. 13.500 Liter 09.04.2021
ca. 12,500 Liter 14.07.2022
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MAW insgesamt
mit VBA ca.

16.000 Fasser

1m?3 Lauge I8st ca. 3m3 Canalitit auf

Canalitit - Salz

rozess: Durch das Ausbetonieren der Begleitstrecken kdnnen Laugen

/ Wasser nicht aus den Atommullkammern abflieRen.
Nun stauen sich die Losungen wohl in den Atommiill-Kammern auf
und reagieren mit dem Atommiuill. Radionuklide gehen in Lésung.

Es entstehen kontaminierte Losungen und radiaktive Gase.

Ny
&

SN

betonierte
Begleitstrecke /
Fahrbahn

,"'J-.‘ai A T
5

MAW 1 Kammer
511m Sohle
ca. 1.300 Fasser =

© LAW + VBA (MAW)
-~ 12 Kammern B
1x 725m

11x 750m Sohle
ca. 125.000 Fasser

Verpackungen und Bindungen des Atommiills I6sen sich innerhalb
* von ca. 10 bis 100 Jahren auf, wenn sie mit der Lauge / Salzwasser in

pesrinstommen TEie deriEseneenEn oS <



Auspressung von Radionukliden bis in die Biosphare
laut Angaben des Asse Il Betreibers GSF

Quelle: 11.11.2004 GSF = Gesellschaft fiir Strahlenforschung mbH

Biosphare

Oberflachenwasser
Luft etc.

Gesamtsystem Asse

Fernfeld

Gipshut_Salzsattel
Deckgebirge

Nahfeld

Grubengebiaude

Verdiinnung und Anreicherung:

Man kann davon ausgehen, dass eine Verdinnung
statt findet, aber auch Anreicherungen von
Radionukliden sind moglich und an bestimmten
Stellen wohl wahrscheinlich.

Radionuklide + chemo-toxische Stoffe
gelangen aus dem Grubengebiude heraus
bis in unsere Umwelt.

e

den Transport von

Radionukliden in die Umwelt. Y %

/R:iionuklide gehen in Lésung

Verpackungen und Bindungen des
Atommiills I6sen sich innerhalb von
ca. 10 bis 100 Jahren auf.

Das spricht gegen eine Flutung als Notfallkonzept.

Die AGO Wissenschaftler fordern ein trockenes Notfallkonzept.

Gasbildung beschleunigt

Der Berg presst die kontaminierte Fliissigkeit
aus dem Grubengebédude ins Grundwasser
bis in unsere Nahrungskette.
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AuprSSEn fordert fairen und sicheren Standort fur ein ZW|schenIager
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politische Standortbestimmung

Der BGE - Zwischenlagerstandort in der Asse
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Forderung: fairer, fachlicher Standortvergleich von Zwischenlager und Konditionierungsanlage

Asse 2 Begleitgruppe (A2B) fordert:

2014: A2B fordert einen Vergleich nach BfS-Kriterienbericht von konkreten Zwischenlagerstandorten asse-nahe und auch mindestens zwei
konkrete asse-ferne Zwischenlagerstandorte, mit groBeren Abstianden zur Wohnbebauung mit mindestens 4 km,
einschlielRlich bundeseigener Liegenschaften z.B. Bunker, Truppeniibungsplatze. siehe A2B-Protokoll vom 11.07.2014 A2B-grol

2020: BMU Staatssekretar Flachsbarth verkiindet die politische Standortbestimmung zum Zwischenlager an der Asse
- Missachtung der transparenten, fachlichen Nachvollziehbarkeit - siehe Beleuchtungsbericht
- Diese Entscheidung flihrt zu unnétig hohen radioaktiven Belastungen fiir die Bevolkerung.

SG-Burgermeister Dirk Neumann: Das Verfahren ist unfair, undemokratisch und der Bevolkerung gegeniiber unverschamt.

Asse Il Resolutionen
2020: Der SG ElIm-Asse (06.10.2020), SG Baddeckenstedt, SG Oderwald, Stadt Wolfenbuttel und weitere Resolutionen

Begriindung u.a. keine Akzeptanz in der Bevolkerung fiir die politische Festlegung eines Zwischenlagers an der Asse

Forderungen u. a.: wissenschaftlicher Standortvergleich von Asse-nahen und Asse-fernen Standorten, der gleichzeitig eine vergleichbare Untersuchung
von Standorten mit groBeren Abstinden zur Wohnbebauung beinhaltet. Die AGO-Stellungnahmen hierzu sind einzubeziehen.

Beleuchtungsbericht zur BGE Standortbestimmung Zwischenlager an der Asse (30.09.2021)

2021: Einige Bewertungen aus dem Beleuchtungsbericht der Wissenschaftler Herbert Biihl, Christian Kiippers, Sabine Schlacke:

- aus Nichtwissen wird Eignung

- Der Standortvergleich der Asse-nahen Standorte ist nicht nachvollziehbar.

- Aus Sicherheitsgriinden konnte die Anlagentrennung erforderlich sein, dies wurde von der BGE nicht untersucht.

- Der Transport von Atommiill ist kein Ausschlusskriterium. Die Argumentation vom Asse Il-Betreiber hierzu ist falsch.

- Es war aufgrund der Kriterien (Kriterienkatalog) davon auszugehen, dass auch Asse-ferne Standorte fiir die Zwischenlagerauswahl mit verglichen
werden. Ansonsten passen die ausgewahlten Kriterien nicht zum Suchradius.

siehe unter https://aufpassen.org/Beleuchtung21
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Kein Atommill an Wohngebieten und keine unnotige Freisetzung von Radionukliden

Allein die Direktstrahlung
zu betrachten reicht nicht aus!

Bei Ableitungen von radioaktiven Stoffen,
wie auch bei der Direktstrahlung gilt:

groBerer Abstand = groBere Sicherheit!

Ableitungen von Radionukliden

Die Physik verhandelt nicht!

Bei der Direktstrahlung nimmt die Belastung mit
dem Abstand zur Wohnbebauung im Quadrat ab.

Minimierungsgebot | . N
Strahlenschutzgesetz | EE 3o

Ohne Angabe T
derStrahlungs- | | HENEEEE A P oo
werte
ernung 24 \13;33;3':::;;.;;?
RTTIIEA , i
[ Belastung ] ey 7
Direktstahlung I ’
L T T [ T i Sl .
1km 2km 4km 6km Je weiter weg von der Wohnbebauung, desto weniger Belastung fiir die Bevolkerung

- fir jede Bevolkerung !
S.21



Prozessschritte der Riickholuncg

Die BGE hat vor die Atommuillgebinde tUber Tage zu 6ffnen,
obwohl dies laut GNS/WTI-Studie gar nicht notwendig ist.

Ein Zwischenlager und Konditionierungsanlage vor Ort verlangsamt die Riickholung.
Mit geringerer radioaktiver Gesamtbelastung kann schneller riickgeholt werden, ohne den Grenzwert zu liberschreiten und mit Einhaltung des Minimierungsgebotes.

Abfallbehandlungsaniage

Ableitungen von Radionukliden

Zwischen-

lager

Lig

- —

Pufferung

Charakteri-
slerung

uber Tage

Konditio-
Pufferung ‘ n:nrur; \ Pufferung Lagerung

Riuckhol- v, Einlagerungs
Schleuse 4 9
bergwerk Kammer
Imver-
Transport i Bergung
packung
__

unter Tage

-

Froz

rn

e5s5C

Quelle: BGE Ruckholungsplan vom 19.02.2020

e

BUNDESCESELLSCHAFT

FUR ENDLAGERUNC Die Atommdillbehalter

Uber Tage fir die
Charakterisierung,
Konditionierung
wieder zu offnen,
bedeutet erheblich
hohere Strahlen-
belastungen

fiir die Bevolkerung.

| %

S.22



GNS/WTI-Studie 2011 zur Rickholung des Atommiills aus Asse |l

Overpack

Nach GNS/WTl ist fur eine schnelle Riickholung und einfache Qualifizierung des Atommiuills aus Asse |l
folgendes erforderlich:

- Verzicht auf umfassende KonditionierungsmaBnahmen,
Entfall Kompaktierung / Verpressung (weil nicht machbar, z.B. Beton)

- Verwendung von Overpacks (Umverpackungen), diese werden unter Tage befiillt,
Probenahme und radiologische Messungen erfolgen unter Tage, Overpacks werden dicht verschlossen
und aulen kontaminationsfrei nach liber Tage beférdert

- Die dichten Overpacks werden iiber Tage nicht mehr ge6ffnet, um das Minimierungsgebot einzuhalten.

- Erforderlichenfalls kann der Innenraum der Overpacks tiber Deckelanschlisse getrocknet oder verfiillt werden.

Quelle Konzeptstudie GNS/ WTI: https://archiv.bge.de/archiv/www.asse-gmbh.de/system/downloads/87/original/gns0882010 re2a924.pdf?1312292602 Atommullfass"
GNS = Gesellschaft fir Nuklear-Service, WTI = Wissenschaftliche Technische Ingenieurberatung siehe https://aufpassen.org/GNS-WTI-11 oder Bruchsticke

Mit diesem ,Verfahren” konnen die radioaktiven Belastungen und der Zeitaufwand reduziert werden,
d.h. eine Verpackung unter Tage, mit wiederverwendbarer Zusatztransportverpackung auf der Bahn,
fuhrt zu weniger Verfahrensschritten und zu geringeren Emissionen, im Normalbetrieb und Stérfall am Standort.

Die GRS-Transportstudie 2009 weist auf storfallsicheren Transportbehalter hin:

Der Typ Il Gussbehiltern gilt als mechanisch ,,storfallsicher” im Bahntransport bis 80km/h als Versandstiick Typ B

Da die Overpacks auflen kontaminationsfrei sind, kdnnen die Guss-Transportverpackungen wieder verwendet werden.
Quelle GRS: https://www.grs.de/sites/default/files/fue/TransportstudieKonrad2009_GRS%20-%20256.pdf

§ 8 Strahlenschutzgesetz Vermeidung unnaotiger Exposition (Minimierungsgebot / Verhinderungsgebot):
(1) Wer eine Tatigkeit plant, auslibt oder austiben lasst, ist verpflichtet:
- jede unnétige Exposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt zu vermeiden.
- jede Exposition oder Kontamination von Mensch und Umwelt
auch unterhalb der Grenzwerte so gering wie mogllch zu halten. aquelle: https://www.gesetze-im-internet.de/strlschg/__8.html
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An der Asse ist nur eine Transport-Bereitstellungshalle erforderlich

GrolRenvergleich: Transportbereitstellungshalle zu Zwischenlagerhalle mit Konditionierung

BGE: Zwischenlager mit Konditionierung

|L
<

GNS/WTI:
Transport —
Bereitstellungshalle

GNS/WTI — Transport - Bereitstellungshalle: BGE-Zwischenlager mit Konditionierung:
2.350m? (ca. 90 x 25m), ca.184.000 m?,

Stapelhohe 5m Hallenhohe ca. 25m ... 30m

Puffer: 1700 Gebinde = ca. 80 Tage Stapelhohe 20m und Nebengebdude

Ein Zwischenlager mit Konditionierungsanlage an der Asse
verlangert den Zeitraum der Riickholung erheblich,
aufgrund der héheren Gesamtstrahlenbelastung.
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Atommiill-(End)-lagerung und kein Ende in Sicht - vergraben und vergessen wird nicht funktionieren.

Die Erde lebt, sie bewegt sich, Platten verschieben sich. Wasser findet Giber Risse seinen Weg. Atommiill geht in Losung, wenn dieser Kontakt mit Wasser

bekommt. Der Atommdiill soll Giber 1 Million Jahre sicher endgelagert werden. Der Mensch kann solche groRen Zeitrdume nicht Gberblicken, auch der Riickblick

der Geologen in die Vergangenheit, hilft hier nur bedingt, denn die Erde kénnte sich in Zukunft viel schneller und anders als in der Vergangenheit entwickeln.

Der Nutzen des Atomstroms rechtfertigt nicht die Folgen fiir die Bevolkerung und zukiinftige Generationen
Bei einer fachlichen korrekten Abwagung des volkswirtschaftlichen Nutzens hatte es kein Atomkraftwerk gegeben.

Atomkraft ist kein Klimaretter,
weil durch radioaktive Stoffe die Lebensgrundlagen immer mehr zerstért werden: Der Lebensraum wird verringert durch verstrahlte Gebiete.

1. Es gibt keinen CO2 neutralen FuBabdruck bei der Atomkraft. Wer so argumentiert, der blendet den Kraftwerksbau,
die Brennstoffgewinnung und den laufenden Betrieb, den Transport der Materialien aus und belligt seine Bevolkerung weiter.

. radioaktive Stoffe kénnen nicht komplett abgeschirmt werden (z.B.: Tritium)
. radioaktive und chemo-toxische Verseuchungen von Béden, Wasser und Luft erfolgen taglich -weltweit

. Tritium und C14 lagern sich im Korper ein und kdnnen die Gene verandern und diese Gene kdnnen vererbt werden und zu Mutationen fiihren

v b~ W N

. Die Kinderkrebsstudie (KIKK) im Umkreis von Atomkraftwerken zeigt deutlich, dass hier die Kinder-Krebsrate wesentlich hoher ist,
als an anderen Standorten. Und auch die Inworks-Studie von Mitarbeitern in Atomkraftwerken in Frankreich zeigt eine erheblich hohere Krebsrate
bei erwachsenen Mdnnern. Doch am schlimmsten sind die Kleinsten betroffen, Foten, Sauglinge, Kleinkinder. Hier verlauft die Zellteilung
im Vergleich zum Erwachsenen erheblich schneller, d.h. die Kleinsten sind am empfindlichsten auf Radionuklide.

6. Die gesundheitlichen Folgen, wie Krebs, Todesfalle und weitere Folgeschaden zeigen Tschernobyl und Fukushima deutlich auf.

7. Atomstrom ist deutlich teurer als andere Stromerzeugung - volkswirtschaftlich unsinnig
Die Subventionen fiir die Atomindustrie belaufen sich mittlerweile laut FOS-Studie auf ca.|300 Mrd. Euro.| quelle: 17.09.2020 Forum Okologisch-soziale Marktwirtschaft
Dazu kommen die Gesundheitskosten und die Folgekosten der Endlagerung.

8. Es gibt keine Versicherung, die das Risiko eines Gaus versichert. —> Die Folgen und Kosten tragt der Biirger

https://foes.de/publikationen/2020/2020-09_FOES_Kosten_Atomenergie.pdf
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